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ISKORISCAVANJE NASII-I SUMA U PROSLOSTI ZA PROIZVODNJU
PEPELJIKE (POTASE)

{Prilog istorijt Sumarstva BiH)

Iskori§éavanje uma u cilju proizvodnje pepela vrieno je od davnina
u nadim krajevima. U doba kada je privreda u svojoj osnovi imala natu-
ralni karakter i bazirala na primitivnoj tehnici proizvodnje, nije se ni
opseg iskoriféavanja Suma uopSte mogao ispoljavati u jadoj meri. I
proizvodnja pepela je zbog toga bila kroz duzi vremenski period ogra-
ni¢ena na domaéy, odnosno unutradnju, potroinju. Pepeo se upotrebljavao
u domadinstvima i sapundziskom obrfu za proizvodaju sapuna a u meta-
lurgiskom obrty kao depurgens pri toplienju obojenih metala i kao
pomoéno sredstvo pri proizvodnji, odnosno kaljenju, &elika. Proizvadnju
i prodaju pepela obavljalo je domate, veéinom seosko stanovnistvo. Ona
je, dakle, nosila isklju¢ivo lokalno obeleZje.

. Razvitak kapitalistitkog natina robne proizvodnje u zapadnoevrop-
skim zemljama nije ostao bez uticaja na turski feudalni sistem. Véé u
prvoj polovini XIX veka osetila se jaca infiltracija kapitalistitkih eleme-
nata i u $umskoj privredi Bosne koja se nalazila u sdastavu Otomanske
Imperije. Tada je, naime, polelo iskori§¢éavanje bosanskih $uma u veéem
opsegu u cilju proizvodnje pepeljike ili potale (kalijevog karbonata) za
trgovalke i industriske svrhe. Proizvedena potaSa tada se izvozila u
znatnim koli¢inama u inostranstvo, gde se upotirebljavala u industriji
stakla i bojadisarstvu.

Vet sami toponomisti¢ki podacl, odnosno nazivi pojedinih na§1h
$umgkih predela, kao npr. Pepelari, Pepelarska Reka i sl. upuéuju na
pepeljarenje i pepeljare, koji su se bavili setom i iskori3¢avanjem na&xh
Zuma za proizvodnju pepela i pofade.

Francuz Ami Boué (1) koji je putovao po Balkanu 1836-——1838
spominfe u svojoj knjizi »Evropska Turska« pored ostalth artikala koji
su predmet izvoza u inostranstve i pota¥u. On navodi da se na celom
podrudju severne Bosne proizvedi pota¥a u Sumama od strane preduzet-
nika iz Hrvatske i Slavonije. On u vezi toga spominje firmu Popovit iz
Slavonskog Broda, koja se bavi iskori¥¢avanjem Huma i proizvodnjom
potale u Bosni i veli da u Kostajnici i GradiSkoj ima takoder industri-

jalaca koji se bave iskoriZéavanjem susednih Suma u Bosni. Njthovi
radnici su smesdteni PO fumama {1 sami izradu]u iz drveta posude za-_. .

potagu.

AN
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YOsvréudéi $e na bosanske Sume i 'hj'ihmirj' iskori¢avanje u doba -
Otomanske uprave Jukié: (2) navodl da one’ pored astalog »sluZe ina-
strancem za palenje:pepelge;.-1 -~ 7 oo e SRS -

T Srbiju prebegli bosans}u fr anjtvac I{ ovadeEvie '1‘ oma (3
piduéi pedesetih -godina proflog veka o Sumama Bosanske Krajine, -
nithovom stanju i naéinu iskoriSéavanja, pominje prodaje 3uma od.
strane ssrebroljubivih spahija« stranim irgovcima i navodi pal;en]e tuga
i izradu potaSe.

Thoemmel Gustav (4), austriski general§tabnt oficir pri Gene-
ralnom konzulatu u Sarajevu, piduéi o istoriskim, politi¢kim i topograf--
sko-statistickim  prilikama u Bosanskom vilajetu; spominje ugovore; koje
su qklapah austriski trgovei pre 1850 sa bosanskim feudalcima za iskori~
féavanje Suma i Sumskih proizvoda, medu kojima se nalazila i potada.
Otomanska drZava, saviadavsi-otpur bosanskih feudalaca oruzanom inter-
vencijom Omerpaiec Latasa proglasila je sve te ugovore nevazeéim, jer
su spahije i bogovi koristeti svoj privilegovani pelozaj neavlasteno skla-
pali te ugovere sa strancima, raspolazuéx drZavnim $umama kao svojom

1ast1tom imovinom.

Ettinger Josip (5) navodx da se 1864 prmzvodxla uveliko
potada u-$umi Garjeviei u Slavoniji i da je tamo naSao jednog majstora
pepeljara rodom iz Istre, koji mu je pnpovedao da je jos od detm]stva
radio na tom posly po Bosni, Hrvatskoj i Slavoniji.

Iskori3¢avanje bosanskih Suma u cilju proizvodnje potale za trgo-
vadke i industriske svrhe polelo je kasnije u odnosu na susednu Hrvat-
sku, a jo¥ kasnije u odnosy na Sloveniju. Valen¢ié (6) navodi, da je
krajem XVIII i potetkom XIX veka bilo u Sloveniji vi¥e tvornica stakla.
koje su podizane u Sumskim predelima radi lak3eg snabdevanja gorivim
drvetom. Poharje je njima bilo gusto posejano. U granicama nekadadnje
Kranjske bilo je pet tvornica stakla koje su koristile drvo iz obliznjih
Suma. Najstarija tvornica stakla podignuta je krajem XVIII veka u Sv‘
Janezil pri Svibnem. Mesto gdje je nekad bila staklarna dobilo je naziv
Glafuta. Sigismund Pagliaruzzi sklopio je 1815 sa vlasnikom notranjskih
ja%rni§kih Suma grofom Mihajlom Coronijem ugover o podizanju tvor-~
hice stakla i o njenom’ alimentiranju potrebnimi drvetom. Vlasnik
Staklarne se obavezao tim ugovorom da ¢e od vlasnika fume prvenstveno
kupovati potadu, koju &ée on proizvoditi, Jane% Riickl je 1837 podigao
staklarnu u Doliu pri Stopi¢ah pod Gorjancima i sadinio ugovor sa
gtarafeljima maloletnog barona Schweigera o korifécnju 3uma za patrebe
‘staklarne u predelima Polom, Grebene i Srednji Vrh. Riicklov naslednik
Jozef Arlt sklopio je sa viasnikom Xume 1843 novi dugoroéni ugovor u
kome se pored ostalog nalazila i klauzula po kojoj vlasnik ¥ume ne sme
n- seci¥tima na kojima ée tvornica seéi drve nikome dozvoljavati da
iste godine pali potaiu, Da bi svoje prosirane Iume oko Kotevia 3to
bolje iskoristio, podigao je knez Auersperg 1840 staklarnu u- opétini
Draga i tvornitkom naselju dao ime GlaZuta, Potrebnu potasu za ovu
tvornicu, koja je radila do 1885, proizvodic je. vlasnik u-vlastitoj reZiji:

Pi%uéi o narodnom Zivotu i obitajima Samohora Lan g (7) spominje
medu &lanovima Samoborgke pepeljarske hratovétine preduzimada Franju
Reisera rodenog 1783, koga su pepeljari nazivali svojim patronom. Lang
veli, da bi se za Reisera moglo reéi da je bio kralj pepeljara, jer je on u
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¢itavoj Austriji bio najveéi proizvodat potade i imao celu vojsku svojih
radnika pepeljara, koji su proizvodili potadu ne samo po Sumama uZe
Hrvatske nego i u Kranjskoj, Slavoniji .Vojnoj. Krajini i Bosni. Osim
Reisera Lang spominje jo$ i Jgnaca BiSéana i PrimoZa Sesta, koji'su
kao pepeljarski preduzetnici bili ¢lanovi Samoborske pepeljarske bratov-
§tine 1 koji su u nju »prijetl kakti potasen fabrikanti«. Ovaj posiednji
;-,tekao je na pepeljarenju veliki imétak,-8to se vidi iz toga da je prilikom
adaje dao svojoj kéerci 100,000 forinti miraza. Kod Reisera slufio je
neki Martinak -—— Stengl Mihalj koji je obavljao du¥nost blagajnika.
Martinak je bio nechifno ve$t i spretan u pogledu prenosa novca za
jsplate radnika, $to je u ono vreme bio vrlo riskantan posao zbog Eestih
napada razbhojnika. On je, kako veli Lang, vestim manevrima svaki put
sretno umakao razbojnikim druZinama 1 dopremao novac na odredena
mesta u bosanske, slavonskeé i kranjske Sume, gdé je Reiser imao sveojils
pepeljara kao mrava, Samoborska pepeljarska bratovitina osnovana je,
ednosno -dobila svoja pravila, u podetku 1825 a likvidirala 1871, kada
je »pepeljariji odzvonilo«, a prvi koji se pothvatio pepeljarenja u Samo-
horu bio je Franjo Relser. Po3to su se u pepeljarsku bratovitinu primali
kao ¢lanovi same najbelji i najvredniji pepelgan koji su vise godina
proveli na tom poslu, moZe se zakljuliti da je pepeljarenje u Gradanskoj
Hrvatskoj, koje je usledilo iza potetka pepeljarenja u Kranjskoj i Sta-
jerskoj, potelo da se'razvija u prva dva decenija proSlog veka. Ono se
tek kasnije, kako cemo v1det1 proéirilo na podruéje "Vojne Krajine i
Bosne,

-~ Prof. Vrgo¢ (8), aluzeéz se dokumentima iz drhwa Vojne Krajine,
navodi da je proizvodnja pota¥e na podrudju Vojne Krajine polela
potetkom dvadesetih godina proflog veka. Komanda petrinjske (banske)
regimente raspisala je 1822 licitaciju za prodaju drveta iz svojih $uma u
eiljn proizvodnje 50.000 centi potage, dok je Komanda brodske regimente
odohrila 1823, da se na njenom podrudju spali 40.000 hvati drveta u
pepeo za dobivanje potase. Zadnji podaci o proizvodnji potafe u Vojnoj
Krajini potidu iz 1865 kada je industriski nadin dobivanja sode privodio
pepeljarenje kraju. Najveéi zamah pepeljarenja i proizvodnje potaSe u
fumama na podrudju Vojne Krajine bic je u razdoblju 1827—1847, kada
se' iskori§éavanje Suma u te svrhe izdavalo putem licitacija, Posle 1847
nastuplle su nepovoline prilike za proizvodnju pota§e a takode i pad
cena ovom artiklu, tako da se prodaja drveta u Sumama 2za prmzvodn]u
pota¥e ograni¢avala na direkine pogodbe. :

Ovi podaci su od znadaja I za pepeljarenje u Bosm jer su kod
proizvodnje potafe u bosanskim Sumama bili angaZovani u veéini sluta-
jeva isti oni preduzimadi i trgovei koji su iskori¥é¢avali Sume i pr01z~
vodili potasu u Sumama severno od reke Save.

~Prema Vrgoctu (8) bavile su se i neke poznatije hrvatske porodice

kao Turkovié, Davilla i Vraniczany trgovinom drveta i proizvodnjom

potae U Bosni, Iz raznih dokumenata Vojne Krajine vidi se da se ako
1836 proizvodila- potaa 'u Bosni u 3umama oko Gradadca. Pretanski
preduzetnik Saradevié Johan, koji je kod Brodske regimente bio oznaten
kao nepoSten fovek i nesolidan trgovac, udruZio ‘st y posao sa nekim

“bosanskim begov1ma i iskoriSéavao sume za proizvednju potade oko Gra-

datca. Pokto je dodao u spor sa svojim ortakom Alibegom Skugritem zpog
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nekog duga od. 500 forinti, peslednji je strpao u zatvor Saralevitevog
poslovodu Mifka Londariéa i jo¥ jednog radnika, koji su pored ostalih
radili na proizvodnji potafe. Brodska regimenta se povodom toga slufaja
‘obratila na muselima-alibegs GradaSteviéa. 1 molila ga da oslobodi
zatvorenike, navodeéi da oni nisu zaduZeni kod Alibega Skugriéa nego
preduzetnik Saradevié, &iji su oni radnici, pa da Alibeg treba da sa
Sarateviéem rasdisti taj spor. Ukoliko ga bude tuZio, Komanda ¢e sa
svoje strane sve udiniti da se taj dug naplati ako on bude stvarno posto-
jao. U toku 1837--1838 u Bosni je sekao Zume i prmzvodw ‘potadu pre-
duzetnik Andrija Stuczin, U Bumama oko Bosanskog Kobafa izradivao je
‘potadu-trgovac Andrija Mualler iz Daruvara. Njemu je 1ednom prilikom
1847 ocarinjeno na turskoj pografiithoj carinarnici 22" buradi (46- met:
centi) potafe: Iz izvedtaja Slunjske kordunske komande od 9 oktabra
1844 vidi se da je od 18411843 proizvodio duge i pota¥u u $umama cko
Bihaéa, OstroSca i Bosanske Krupe drvarski trgovac Johan Nepomuk
Turkovié. Slunjska regimenta u izve$taju od 13 januara 1845 Diviziskoj
komandi -spominje Davilla i Vraniczany-a, koji su trgovali drvetom
i- potatom u Bosnl. Iz izveXtaja i predloga za izdavanje paso3a za ino-
stranstvo trgoveima' i poslovodama koji su se bavili proizvodnjom potase
u Bosni vidi se da su na tom posiu bili zainteresovanl pored napred
spomenutih jo§ i neki Sigmund Margetié, Ignjat Ignjatovi¢, Anton
Treyer, Sebastijan Czorb, Franz Khern, Popi¢ i dr. Iz popisa prometa
osoba na podrudju pojedinih regimenti Vojne krajine vidi se da je

znatan broj radnika iz Hrvatske i Slavonije prelazio:u Boshu .u vezi sa
proizvodnjom potafe. Tako je npr. samo u decembru 1846 ma podrudju
Brodske regimente preslo u Bosnu 43 osobe, od kojih 41 radnik pepeljar.
Veéina tih radnika bili su iz Samobora i Vrbovskog. Pokto je pepeljarska
kampanja padala u letnju sezonu, a posac u ¥umi u toku zimeé mirovao
i radnici bili kod svojih kuéa, onda je najverovatnije da su ovi radnici
koji su presli u Bosnu u mesecu .decembru imali zadatak da pronaleze
pogodne predele za izradu potafe i da cbavljaju pripremne rddove za
redovnu radnu sezonu, tj. da pediZu kolibe, da izgraduju ognjifta za
kotlove 1 peéi za proizvodnju i kalciniranje potale i da izraduju duge za
kace i burad, koji su sluzili za lufenje pepela i otpremu potafe, Najveéi

deo radnika pepehara dolazio je, medutim, u Bosnu u proleée na poéetku
radne gezone,

Protié¢ Dr, Ljubifa, koji se prema Filipoviéu (9) sluzio
aktima DrZavnog rahiva u Beogradu, navodi u svojoj knjizi »sDie Entwick-
lung ‘der Industrie im serbischen Volk (1815—1839)« da je sa srpskom
vladam sklopile tridesetih godina proflog veka nekoliko stranih predu-
zeba ugovore za iskoriséavanje 3uma u svrhu proizvodnje potafe i-da je
pored ostalih trazio odobrenje za proizvodnju potafe i trgovac Popovié
iz Slavonskog Broda, koji je imao svoje pepeljarske radnike u Bosni.

I Jekié (10) spominje ZeZenje potaSe u Srbiji, O tome svedode
tragovi preostalih kazana i pepeljarnica u Jastrepcu, Jagodinskom i
Dulenskom Crnom Vrhu kao i propisi kasnije izdanih pravila o ka¥nia-
yanju za gorosedu iz 1847, a isto tako i odredbe Sumske uredbe iz 1816,
koje govore o za¥titl Suma u vezi sa koriléenjem drveta za proizvodniu
poiafe. Iz drzavnih statistitkih’ podataka vidi se da je ovaj nadin iskori-
éavanja Suma bio u znafnoj meri razvijen u Srbhiji i da se tamo odriao
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ninogo duZe nego u Bosni, Poslednje pepeljarenje vrSeno je u.-Srbiji
1894—1897 u Sumi. Besn]a;u na reci Voljevici za potrebe tvornice: stakla
1, Jagodini,
_ Prema Zaplat1 (11) austr1sk1 generalm konzul u Sara;evu Ata-
naskovié Dr. Dimitrije poslao je.u novembru 1850 Ministru  trgovine
u Beéu carinsku tarifu, kéju su na osnovu vrednosti robe prema njihovoj
proceni sastavili tadas$nji zakupnici carine  bosanski feudalei Mustafa-
pasa Babi¢ i Fazlipada Serifovié i uz nju sprovodni akt u kome pabliZe
opisuje trgovatke prilike u Bosni i Hercegovini. U tom izve$taju Atana-
skovié -je medu bosanskim proizvodima koji su bili predmet eksporta
oko polovine XIX veka stavio potasSu na Sesto mesto, i to iza gradevnog
drveta a - ispred Zzeleza, odnosno Zeleznih proizvoda, Medu bosanskim
izvoznim artiklima, koji su se vecinom sticali uw Sarajevu, a odatle
eksportovani, kao i medu onim artiklima kojt nisu prikupljani. u Sara-
jevu, nego su ih sarajevski trgovei izvozili preko svojih ortaka i agenata,
gpominje Skarié (12) pored ostalih Sumskih proizveda i potasdu.

Filipovié Dr. Milenko (9) navoedi da se u Donjem Bircéu
{u beverozsloénm Bosni) prlca mnogo o pepeljarlma i o kazanima koji
su ostali iza njih. Tih kazana je bilo u Lukama i Visnjici (u slivu Zelenog
Jadra) i u Jeletu vife Brnjica odnosno Korijenu (istoéno od Sejkoviéa u
slivu Drinjace), koji su svi bili razbijeni. U Korijenu se, prema Filipo-
vitu, pri¢a da su nekada y tom kraju vladali »Madzari« i da su oni u
tim kazanima kuhali cerovo drvo, hvatali od njega penu, nasipali je u
burad i nekuda odnosili. Preostale ‘kazane seljaci nazivaju smadZarski
kazani«, Filipovié¢ je isto tako sluSap od seljaka da su na Kulje$inu kod
Betnja (vife uféa Tidée u Drinjatu — juino od Sejkovica) »Nijemeci«
palili ug, da je-od njih ostalo nekoliko kazana i da, navodno, ima Jedan
pepeljarski kazan i u blizini manastira Tavne,

Sumarski savetnik Forkaplc koji je pre Prvog svetskog rata sluZio
u Vlasenici, jo§ se i danas Zivo sefa razbijenih Zeleznih kotlova, koji su
se u ono vreme nalazili po $umama u gornjem toku Bidine vi¥e Sejkoviéa,
QO njima se kod stanovnika tamodnjih planinskih sela stvorio mit po
kome ti kotlovi poticu od divova koji su u davnini bili naseljeni po tim
Sumama, Velidina tih kotlova u odnosu.na kotlove koji se upotrebljavaju
u domaéinstvima bila je za njihovo poimanje neshvatljiva, zbog fega su
i nalazili objasnjenje za njihovo postojanje povezivanjem sa divovima
kao mitskim bicima, &¢ija je veli¢ira i snaga u narodno; madti odgovarala
volummoznostl i tezini tih kotlova.

F111p0v1é {9) navodi da se po predelu Sprece pnéa kako su
nekada »kauri« -jod prc OmerpaSinog vremena palili cerovinu ‘i pravili
Jug i da je tada satrvena mnoga cerova Suma. Tamo su radili kao
pepeljari neki Fabijan i neki Misko.

- Pepeljar Misko, o kome se prema navodima Filipoviéa prita u
predelu Sprede, po svoj prilici je identi®an sa pepeljarskim poslovodom
Miskom Lontari¢em, koga spominie Vrgoé kao Zrivu spora izmedu pre-
duzetnika Saralevitéa Johana i Alibega Skugriéa, a koji je spor nastao
1836 u vezl iskoriCavanja Suma za proizvodnju potade oko Gradatea.

Prema Filipoviéu (9) zove se i danas kod sela Kuline u zvor-
nitkom srezu jedno mesio »Njemadke Kolibe«. Na Mededniku u Majeviei
Planini postoji jedno. meste sa nagzivom aKaurske. Kolibe«, gde su po ..
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pri¢anju tamodnjeg naroda neki- »Kaurix palili cerov i jasenov lug i da
se po-obliZnjim jumama: jo§ poviate njihovi kazanhi..Prera: Karanoviéu;
u selu Ljubijankiéima u srezu cazinskom nalazili su se doskora nekakvi
veliki kotlovi, u kajima su se po-pritanju seljaka kuhile kore od.drveéa
za_boje. Prema informacijama koje je dobio Filipovié od starog svedteniks
Sirovine oéuvala se uspomena na pepeljare i u selima ispod planine
Krnjina -izmedlu reke Bosne i Ukrine, kao i to da se u unutra§n]ostx
Krnjina nalaze ostaci od pepeljarskih kazana.

Stankovié {13) pifuéi o Celavi s okolinom veh da se oko Ceéave
nalaze velike planine i da v $umi Javorova ima mnogo komada polupanih
kotlova od tu€a. Narod veruje da se u niima za vreme bosanskih kraljeva
topilo srebro. Nema sumnje da se ovde isto kao { kod Ljubijankita u
cazinskom srezu radilo o pepeljarskim kotlovima, jer u tom podrué]u 1
ne posinje nalazidta plemenitih metala.

Iako je gotovo sigurno da se u podrutiu Pepelarske Reke u ;rezu
. zenickom proizvodila pota¥a, sadadnji stanovnici sela Pepelara ne znaju

niita pohliZze o tome. To se moZe objasniti éinjenicom $to je taj prostrani
sumski kompleks bio u ono vreme pust i nenaseljen., Seljani sela Pepe-
lara pri€aju da su se njihovi stari tamo naselili pri kraju otomanske
uprave i da je tada na tom mestu hila popaljena Suma. Zajko Berbié,
koji je umro 1954 u osamdesetoj godini starosti, pritao je za Zivota da
mu je njegov otac kazivao da se vrlo dobro seéa kada su u selu Pepe-
larima bile svega dve kuée. U predeilu Sokoline u podrudju Pepelarske
Reke postoji i danas jedno mesto koje se zove sKranjske Kolibe«, Taj
haziv uputuje na zakljutak da su se tu bavill strani radaici i da se nsd
tom mestu, u kome ima hrastovine, verovatno izradivala duga za pako-
vanje potade, koja se proizvodila setom bukovog i jasenovog: drveta koga
jeu neposrednol blizini bilo onda kao i danas u izobilju. ¥

Navedeni podaci nam ukazuju na to da je u prvoj polovini XIX

veka ~— i to po svoj prilici podetkom tridesetih godina -— potelo isko-
riﬁéavan]e bosanskih Suma u veéaj meri za proizvodnju potade u irgo-
vatke i industriske svrhe. Dok je pepeljarenje, odnosno proizvodnja
potaEe ‘postojala u Sloveniji jo¥ u XVILI veku, taj nadin iskoridéavanja
¥uma prenio se i pofeo razvijati u Gradanskoj Hrvatsko] potetkom XIX
veka, Pepeljarenje se javlja i pofinje naglo da razvija u Vojnoj Krajini
potetkom dvadesetih godina prodlog veka, a prenosi se desetak goding
kasnije na Bosnu te istovremeno na susednu Srbiju, zadrZavajuéi se
u Bosni do 1850, u Hrvatsko] do 1870 a u Srbiji gotove do kraJa
XIX veka.
" U Bosni je ovaj nalin iskoriféavanja Suma, kako vxdlmo bm u
teritorijalnom pogledu znatno radiren. Pojedini Sumski predeh, koji su
nam poznati kao objekti takve eksploatacije, nalazili su se na velikom
prostranstvu koje je obuhvatilo veéi broj 3umskih podrutja u severo-
istolnom, centralnom, severozapadnom i severnom delu Bosne.

Proizvednja pota$e vr3ena je na primitivan nacin. Tehnolodki:
proces proizvodnje delio se na nekolike faza i to: 1. rufenje stabala, 2.
paljenje drveta i dobivanje pepela, 3. izluZivanje pepela u kacama, 4.
iskuhavanje 1 isparivanje luZine u Zeleznim kotlovima i dobivanje proste
ili grube potade, b, éezenye ili kalciniranje grube pota%e u ntvorenim
pedima i 6. pakovanje i oprema giste potaSe u buradima:
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Ettinger (5) je 1864 prikupio informacije o nafinu proizvodnje
potale "od spomenutog majstora koji je radic na pepeljarenju u Bosni.
Porudena stabla, u prvom redu bukova, zatim brestova, cerova i jasenova
ostavijana su nekoliko meseci nakon kresanja grana da se posuse. Zatim
su potpaljivana na oba kraja i u sredini, da lagano tinjajuéi izgore.
Ohladeni pepeo od izgorelih stabala sakupljao se na hrpe i donosio do
pepeljarskih koliba, gde se deponovads u posebnu kolibu — susu, pri
femu se istreseni pepeo polevao vodom i nabijao. Kad se prikupilo
dovoljno pepela, pristupalo se njegovom izluZivanju u posebnim kacama
koje su imale oblik obratno postavijenog prikraéenog dcunja, Ciji je
gornji promer iznosio 100 cm a donji bio nedto manji, dok mu je visina
bila cke 1 m. Dno kace bile je dvostruko. Gornje dance bilo je izbuSeno
a donje celo. Tzmedu dansca stavijao se sloj sitnog granja ili paprati.
U takve kace sipao se pepec do visine jedan pedalj ispod vrha, zatim
na njega levala hladna voda, a luZina je isticala kroz pipu na dnu kace
wr poseban kabao. LuZina se zatim iz kablova levala u kotlove od zeleznog
tuda, 15--20 hetkih centi teZine (1 becka centa = 588 kg), koji su bili
smesSteni u posebnoj kolibi, 8—10 hvati dugadkoj i uzidani tako da se
ispod njih mogla nesmetano loziti vatra. Kad je luzina, koja je daljim
dolevanjem i stalnim loZenjem i medanjem Zeleznom lopatom, postala
gustz, odnosno dobila krutu konzistenciju, ostavljana je da se hladi, a
zatim je stavljana u burad. Posao oko iskuhavanja i isparivanja luzine
nastavljac se novim punjenjem i dolevanjem kotla. Ovako dobivena
‘potada nije pretstavljala jos konatan produkt, jer je bila netista. U njoj
.se pored kalijevog karbonata nalazilo jos blorida, sulfata, silikata, kali-
jevog manganata, Zeleznog oksida i aluminijevih soli. Ona se vadila iz
buradi i u posebnoj peéi, jednog hvata duZine i 3--4 stope Sirine, Zarila
odnosno kaleinirala 4—5 sati. Pri ovom su pored ostalog izgarali ostacl
ugljena i ishladena potada pakovala se u posebnu burad i take pripre-
mala za transport na triifte. Za proizvodnju 1 cente pola¥e trebalo je

prose¢no 9—10 hvati bukovog odnoqno 7—8 hvati brestovog, jasenovog
iili-cerovog drveta.

Vrgod {8) je nafac kod Jasenka na. poéetku Sume i u $umi Boljkovo
i Paovo (lzmedu Vrbanje i Spaéve) kao i u Sumi Rastovo (izmedu Dreno-
wvaca 1 Gunje) vife kruznih jama promera 3—5 m i dubine 2—3 m, koje
‘narod naziva pepeljarnice. U ovim se jamama, prema Vrgodtu, spaljivala
:drvo za dobivanje pepela, koji se u daljem procesu proizvodnje iskuhavao
u posebnim kotlovima razne veliéine i oblika. On je naSao i dva pepe-
1jarska kotla i to jedan veéi u Jasenku a manji u Gomirju. Oni su bili
{zradeni od levenog Zeleza. Visina prvog kotla iznosila je 70 criy, a gorniji
promer 143 ¢m. Taj je koiao imao sadriinu od 18 wvagana (1080 htara)
4 tezina mu je iznosila oko 900 kg. '

Ettingerovo i Vrgotevo izlaganje naéina dobivanja pepela je razli-
tito. Dok prvi govori o otvorenim ognjistima, koja nisu bila stalna nego
se pomerala takoreéi od stabla do stabla, dotle drugi spominje u zemlji
iskopane jame, u kojima se dobivao pepeo sagorevanjem drveta. lIako je
dobivanje pepela u posebna uredenim peéima u pogledu brzeg i boljeg
sagorevanja drveta § jedne strane i zaltite pepela od oborina s druge
strane pretstavljalo savr¥eniji i racionalniji postupak, eno se nije moglo
u ono vreme primenjivati sa uspehom u bosanskim, a vrlo vérovatno niu
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glavonskim fumama. Ovo zbog toga 3to bi takav nadin dobivanja pepela
zahtevao pored rufenja stabala, njihovog rastavljanja u manje komade
i cepanja jo§ i privlatenje izradenog drveta da stalnih ognji¥ta. To bi
sve nailazilo na velike tehnicke potefkoce, poviatilo za. sobom abnop-
malno poveéanje troskova proizvodnje 1 dovodilo y, pitanje celo pepe-
ljarsko poslovanie, koje se moglo odrZavati samo pod uslovima renta-
biliteta i obezbedenja sigurnog profita. Ovo tim pre ito se za proizvednju
1 betke cente (66) kg potaSe trosilo u proseku 10 kubnih hvati bukoevog
drveta. Zalo je verovainije da su »pepeljarske jame« keje je Vrgod
nalao u slavonskim Sumama ostaci ognji¥ta od pepeljarskih kotlava u
kojima se iskuhavala luZina i dobivala gruba potala. Ova su ognjidta u
odnosu na odredeno radiliSte bila vezana na jedno mesto, na kome su
se nalazile pepeljarske kolibe i imala, relativno uzevdi, stalni karakter.

Dok se ruSenje stabala i paljenje drveta za dobivanje pepela
cbavljalo po celom radili$tu, glavni i najvazniii rad oko proizvodnje
potase odvijao se kod pepeljarskih koliba. Njihova lokacija bila je pored
ostalog uslovlijena odredenom kolidinom stabala, odnosno drveta kojim
se mogla obezbediti proizvodnja najmanije 200 centi potade. Ista tako je
pri lokaciji pepeljarskih koliba igrala ulogu i blizina vade kao i mogué-
nost kori%tenia tehniél«.og odnosno cepkog drveta za izradu badvarskog
posuda za pohranu i iransport potafe. Za tu svrhu je dolazila u obzir u
prvom redu hrastovina od koje se cepala dufica i na samom radlhétu
izradivala potrebna burad.

Drvo' utrofeno za proizvadnju potafe plaéano je na bazi gotovog
produkta. Zbog ovog se potaa pre ofpreme obavezno vagala. Ovo jo
i razumljivo, jer se u to vreme i u tadadnjim uslovima i stanju organi- .
zacife Sumarske sluzbe uopite, a u Bosai napose, nije moglo drukdije ni
postupatl. Ovo tim pre §to se i tehnifko drvo koje je u isto vreme
sedeno u bodanskim $umama plaéalo na bazi kolitina izradenih i do
plovnih reka dopremljenih sortimenata. Cepka hrastovina npr. plaéana
Je na bazi 1.000 komada izradene hrastove duge.

Drvo utro8eno za izgradnju koliba, oruda, ambalaZe i sl. pepeljc.ri
su koristili na osnovu ugovornih utanalenja, po kojima se takvo drvo
davalo uz odredenu cenu ili im se stavljalo besplatno na raspolaganie,

Proizvaodnja potale u Gradanskoj Hrvatskoj 1 Veijnoj Krajini iznosila
je prema Ettingeru (8) u prvim decenijama proleg veka oko 15.000
beékih centi godidnje. Ta je proizvednia tokom vremena sve vife i vife
opadala tako da je 1865 iznosila u Slavoniji svega 1.500 betkih centi.

Prema Jekiéu (10}, odnosno driavnim statistitkim podacima
kojima se on slufio, izvezeno je iz Srbije u Austriju samo u perlodu
1861 —1870 ukupno 317.946 cka potase,

Bosanska potafa se takoder izvozila iskliudivo u Au;tro*Ugarsku
i to na Savu odakle je dalje transportovana vedom.

- Glavno trziite za pofa¥u u Ausiro- Ugarskoj Monarhiji bila je
Peéta-. Na triiftu su, prema Vrgoctu (8), bile poznate dve vrste potake,
i to ilirska (hrvatska i bosanska) i ugarska, Najbholja je bila ilirska bela,
dva puta kaleinirana potada. Osim bele potafe bila je u prometu i plava,
odnosno tzv, Stich-potasa, tj. bela sa nijansom na plavu.

- Pepeliarenje je &inilo unosan posao koil se isplaéivad kako predu-
zimaéima tako i pepeljarskim radnicima, koji su u ono vreme srazmerno
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drugim radovima bili dobro plaéeni. Radnici pepeljari radili su u $umama
samo u ioku lefnje sezome, dok su se ua. cadrzavall kod svojih kuda.
Oni su sc prema L angu (7) delili u tzv. sverkfireree, koji su rukovodili
jednim delom posla, zatim u »centare« ili desetare, koji su imali pod
svojim nadzorom skupinu od desetak radnika i na kraju, na obitne
pepeljarske radnike, Dnevna zarada pepeljarskih radnika u Vojnoj Kra-
jini iznosila je, prema Vrgodu (B), u 1840 po 20 Kkrajcara, Prems
Ettingeru (5), dobivao je oko 1884 majstor pepeljar od preduzimaca
za 1 centu proizvedene potafe 5 forinti, dok je na Sumsku taksu pored
toga otpadalo 7 forinti ili po 1 kubnom hvatu drveta na panju 0,70
forinti. Prevoz potase do Siska iznosio je oko 3 forinte po 1 centi, a -
ukupni trogkovi proizvodnje potafe u to doba iznosili su postavno Sisak
16-—19 forinti po centi. Proizvodnja 1 becke cente potafe oko 1846 izno-
sila je, prema Vrgocu (8), oka 7 forinti dd ¢ega je otpadalo na plate
radnika 4 forinte, na utrofeno drvo za dobivanje potade 2 forinte i 30
krajcara 1 na utrofeno drvo za kalciniranje potaSe 30 krajcara (4
forinta — 60 krajcara), Preduzimata Pollaka je u to vreme kodtala pro-
izvodnja potade prema njegovoj kalkulaciji 6 foriati i 30 Krajcara po 1
centi, dok je prodajna cena za najfiniju belu — dvaput kalciniranu potasu
iznosila 11 forinti i 40 krajcara. Prema tadaSnjoj trgovatkoj kalkulacijj;
trebalo je da preduzimadi od proizvodnje potaSe u normalnim prilikama
na svakoi centi proizvedene rotaSe osiguraju sebi dobit od najmanje 2
forinte. Cena potadi, koja je tridesetih godina prosleg veka proizvedena
u Srbiji, iznosila je, prema Protiéu (9), ukupno 4 talira za 100 oka.
Prema Jekiéu (10), odnosno podacima DrZavne statistike, vrednost
potage u periodu 1861--1870 jznosila je za 100 oka 417,5 grodfa Carfiskih.
S obzriom na &injenicu da je 1 gros garSiski pretstavljao 1/5 (0,21) vred-
nosti dinara, a 1 talir 5,05 dinara, poslednji podaci o vrednosti odnosno
ceni poiade u Srbiji u poredenju sa cenama potaSe u Hrvatskoj, realniji
su i za ocenjivanje sigurniji od onih koje spominje Proti¢, iako se niegovi .
podaci odnose na raniji period. Poslednji podaci skupa sa Vrgotevim
daju orijentaciju i za odredivanje vrednosti bosanske -potade, &iji su
trodkovi proizvodnie u Sumi v odnosu ha iste troSkove u Hrvatskoj bili
osetljivo nizi, s obzirom na plaéanje manje takse za drvo, ali je prenos
gotove potafe iz 3ume do prvih transporinih komunikacija {obala reka
ili cesti) bio relativno skuplji nego u susednoj Hrvatskoj, Prodajne cene
bosanskej potasi bile su u svakom sludaju jednake cenama potafe koja
‘je proizvodena u slavonskim, pa i u srbijanskim ¥umama, koje su u tu
‘svrhu iskori§éavali manjevise isti trgovei i preduzimadi.

Iskori§cavanje $uma za proizvodnju potaSe pretstavija znaéajno
mesto u istoriji bosanskeg Sumnarstva. Njime je zapravo pofela eksplo~
atacija bosanskih Suma §irih razmera na komercijalnoj bazi u okvirn
kapitalisti¢kog nadina proizvodnje. Takav naéin eksploatacije uma sta-
jao je u tesnoj vezi sa razvojem proizvodnih sredstava-i produkeionih
odnosa u Bosni i Hercegovini i njima susednim zemljama. Primitivna
privreda, koja se odriavala u tada¥njim uslovima feudalnog sistems,
davala je-i Sumarstvu odnosno eksploataciji Suma, pedéat primitivizma. Za
racionalnije iskoriSéavanje $uma i ¥umskih proizveda nedostajali su

osnovni uslovi, medu kojima se naro&to 15t1ca0 nedostatak odgovaraJuéih
saobracéajnih sredstava, s
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Stanje saobra¢ajnih :gredstava u Bosni: i Hercegovini potetkom
XIX: veka bilo je vrle lofe. Pofetkom toga veka proputovali st Bosnu
i jedan deo Hercegovine po nalogi Napoleona general Anthouard i jod
idvojica francuskih oficira. U njihovim izvestajima, koje je publikovao
Viekoslav Jelavié (14) kaZe se, izmedu ostalog da su putevi po
Bosni tako slabi da se po njima moZe vriiti saobradaj samo pomoéu
tovarnih konja a vrlo tefko ili nikako kolima. Trase puteva su vodene
najkra¢im praveem sa velikim usponima i padovima, zhog &ega su u
velikoj meri izloZeni koroziji. Blato, koje se na njtma stvaralo za vreme
jakih kiZa, otezavalo je saobrataj. Da bi se ia nezgoda izhegls, na nekim
se putevima, odnosno njihovim delovima, postavljae kameni zastor tzv.
kaldrma u Sirini od 3—<4 stope, ali je ba% ta kaldrma, keoja je grubo
dzradivana, ginitla jo§ veée poteskoée kretanju ljudi i tovarnih konja, a
pogotovoe kolskam saabraéaju.

Otomanska uprava je tokom prve polovine X1X veka nastojala
da ovo stanje popravi, ali su se svi radovi u tom smeru ogranicavali
uglavnom na povremene opravke postojeéih puteva u cilju da se sao-.
‘brataj na numa har u izvesnoj meri olakia. Tek podetkom druge palovine
'proflog veka pristupilo se gradnji puteva za kolski sacbracaj. Pi¥uéi
0 privrednim prilikama u Bosni i Hercegovini polovinom XIX veka
Zapl ata (15} spominje mveéta] austriskog generalnog konzula u Sara-
jevu od 16 VI 1851 betkom Ministarstvu trgovine, u kome se on, govoredi
‘0 lodem stanju saobraéajnih sredstava u Bosni, osvrée na put Sarajevo--
-Brod, koji je smatran za jedan od najboljih, 1 navodi da se na njemu
'obiéno vrii transport robe tovarnim konjima, dok izuzetno po njerau
-mogu voziti volovska kola, ali sa velikim potefkotama i velikim zaobi-
-laZenjima, Taj su put prevaljivali tovarni konji leti za 6—w8 dana, a
‘zimi za 10-—~13 dana,

Iskoriséavanje bosanskih ¥uma u to vreme "moralo se sacbraziti
‘tehni¢kim moguénostima i postojetim komunnkacuamq i ogranifiti na
v’takve produkté keji su se mogli transpertovati tovarnim konjima: Tu ]e

u prvom redu dolazila u obzir potasa, za koju je vladao mtere:. i
potrainja na inostranom trnbtu

Prmzv odnja potafe u Sumama Gradanske Hrvatske i Vojne Krajlne,
koja'se dvadesetih godinag proflog veka tamo uveliko razvila, nije pru¥ala
“austriskim preduzima®ima.i trgoveima. moguénost velike zarade . niti
“davala povoljne perspektive u pogledu buduéeg rada i sticanja znatnib
prohta, jer je vrednost drveta iz g,odme u godinu rasla.- Kao predmet
sefe i iskori¥éavanja, dolazila su tamo u abzir za proizvodnju potaSe
‘samo stara, suhovrha, defekina i za druge svrhe neupotrebljiva stabla,
-koja nisu bila prostorno konecentrisana nego rastrkana na velikim povr-
sinama. To se sve odraZavalo i na trofkove proizvodnje potaSe, koji su
.se sve viSe povetavali. Proizvodadi potafe su se zbog toga orijentisali
‘na Bosnu i bosanske $ume, kaje su im u tom pogledu i pored tehnitkih
potedkoéa oko transporta, pruzale jatu garanciju za sticanje vecih pro-
fita. Ovo tim pre #0o su u njima mogli doéi da potrebnih kolitina drveta
pod mnogo povoljnijim uslovima kako u pogledu slobodnheg i nekon- -
troIisanog korisbenja drvnlh masa tako i u pogledu cene drveta nego 5to
.]e to bio sludaj . prefanskim $umama. Ove zato $to su slclapah ugovore
za eksploataciju Xuma u ecilju proizvodnje potade ne sa otomanskom
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upravom nego sa bosanskim feudaleima, koji su u to vrEme, zahvaljujudi
svom privilcgovanom polomju i odmetmckom atavu prema centralaol
viadi u (‘mlgradu, raspolagali Surmama kao avmom v]aatltom imovinom i
ako one.stvarno nisu bile njihovae: vlasmstvo To.je i ‘azlog, zbog koga
je nastupio prekld pepeharenja i prmzvodnje puhaﬁe u Bosni polovmom
prodlog veka — gotova 20. godina pre nego ¥to je u susednoj. H:vat:.ku]
poetpuno obustavheno iskorijtavanje Suma.u ove svrhe, OmerpaSa Latas.
svladao je 1851 oruzanom m*fervencuom otpor bosanskih feudalaca: Nje-
gova akcija nije se ograni¢ila:samo na ugudivanie otpom prema Pogti |
na pribavljonje otomanskm driavi politi¢keg autoriteta, nego je imala
za cilj i da stane na put neza}azlmnm prohtevima bosanskih- ieu-dalac
koji su koristeéi svoj uzurpatorsko-viastodriacki polozaj. poceh sve vise
da se upustaju u. Spekulativne poslove, angazujuéi se litno u kOI‘l.§L€'1‘131.
ekonomskih izvora i sirovinskih baza Bosne i Hercégovine, medu kojima
su se nalazile i ume. 'Te su Sume u prvoj polovini proflag veka polele
da pretstavljaju sve vaznile i znaajnije objekte prometne vrednosti,

‘Omerpasa je zbog foga i proglasio sve 3ume u Bosni driavni’m,wdok S8

njihovi dotadainji posednici ne legitimidu ispravnim dokumentima kao
zakoniti viaspici. U vezi toga su i svi ugovori za eksploatamu fuma u
¢ilju proizvodnie potase, koje su bosanski feudalel zakljugili sa stranim
preduzimadima i trgoveima, proglafeni nevaZeéim i kao takvi ,stornu'am

Qtomanska uprava je posle toga pristupila prodajama drveta iz
driavnih Surna prvenstveno putem licitacija zakljuéujuéi ugmrore 3@
takvim' Klauzulama koje su joj s jedne strane obezbedivale imanm ke
prihode, a s druge strane onemogucavali stranim ekbploatatorlma ita
nekontrolisano seku §ume i samovoljno raspolatu njihoyim preduktima,
rukovodeti se iskljuéivo.svojim interesima. Medu raspoloZivim deku-
mentima koji se odnose na ekspioatacz]u %uma i prodaje drveta od strane
otomanske uprave u Bosni u vremenu od 1890-~1878 -a o kojima -¢e biti .
govora na drugom mestu, ne postoje niti tragovi ¢ zsgon*‘%(:'w&mu fuma
za proizvadnju potase. Ova nam tinjenica moZe posluZiti kao osSnOvVa Za
zakljuéivanje da je dvadesetgodis$nje zadriavan]e austrmklh trgovaca i
preduzimaca, koji su se bavili v Bosni setom Suma za ‘pl‘Ol?VOdnju potabe
imalo’ prolazni karakter, jer su oni kOl‘lStCCI povoljne prlhke i uslove Z&
njihovo pOsIovanJe u Bosni dolazili do vetih proflta nego Bto su ih
istovremenao postizavali pri ekspleataciji suma za proizvodmu pot'v;e w
Hrvatskoj. Ta je cksploatacija prekinuta onog momenta kada im je nova
situacija u Bosni ogranicila mogucrmst sthanJa vehke zarade kom su lm
dOtddR obezbedivali bosanski feudalci.

_ZAKLJUC‘CI

Eksploatacija Suma u cilju proizvodnje potade koja je zapotela u
Bosni pri kraju dvadesetih ili potetkom tridesetih godina proSlog veka,
pretstavlija uvod.i prve poéetke komercijalnog Iskﬁr1§éavama nasih Suma
u_okviru kapltahstu‘.‘kog sistema proxzvodn]e o

= Takav naém pr1m1twnog i neracionalnog 1sk0rlséavan3a Suma Dbio
je dlktovan razvojem. ‘proizvodnih - sredstava i’ produkcionih: odnosa i
uslovljgn stanjem tranaportmh komunikacija, koje su omoguéa\rale tran-

17 ~ Radovt PUIJODrlvredno-Sumarslmg takulteta
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Iskori§cavanie Fuma - za - prmzvodn]u potafe bilo .je u relativno
Matkom vremenskom razdoblju od svega dve decenije prilitno razvijeno
T i fentomalno ‘ebuhvatilo veliko prostranstvo i glavna sumska podrutja
- sa bukovnn i hrastovim $umama pu celej severnej polovini Bosne,

Pepel;arf.nje odrosno proizvodnju potalie za trgovatke i industriske
_wrhe, imall su u Bosni u svojim rukama uglavnom stranci. To su bili
trgovei 1 precluzxmaé; iz susedne Austro-Ugarske Monarhije, koji su se
rada bill veé uveliko uveli u taj posao, iskori§éavajuli v tu svrbu Sume
na podrucgu Gradanske Hrvatske 1 Vojne Krajixe:~Oni su odatle dovodili
sa sobom radnike pepeljare, koji su za njihov ratun sekli bosanske Sume
" { od posefenog drveta proizvedili potadu. Poveljni uslovi u pogledu
‘nekontrolisanog iskori§¢éavanja guma i jevtina zakupnina, odnosno taksa
Za drvo, keju su placah bosanskim feudalcima, omogucavah su tim
strancimg rentabilno poeslovanje koje ih je poticalo na sklapanje novih
- pogodbi i u;,ovora za eksploataciju Juma u ove svrhe.

Kada je polovmom XIX veka Owmerpasa Latas skrsio oipor boban-
skih feudalaca, proglasio je sve Sfume driavhim dobrom. Otada je Oto-
nanska uprava, svesna znadaja Suma u ekonomskom Zivotu zemlje uopste,
a u cilju osiguranja finansiskibh prihoda napose, polela zavodiii jafu
kontrolu v pogledu njihovog iskori§¢avania i prodaje. Tada je presialo
1 iskoriftsvanje Suma za preizvodnju potade u Bosni. Strani trgovei i
preduzimac¢i nisu imali ratuna da pod novim uslovima nastave svoje
poslovanje oko proizvodnje potaie u bosanskim $umama. Pojatana kon-
trola iskoritavanja $uma i rejativno visoke cene drvetu povlaéili su u
asetljivoj meri povecanje troskova proizvodnje, dok su istovremeno zbog
inade slabe konjunkture na svetskom trziftu cene potadi imale stalnu
" tendenciiu padania. Takve stanje je potrajalo sve do 1870, kada je
Solvajev industriski naéin proizvodnje sode sinteti¢kim putem defini-
tivno likvidirao primitivni natin iskorif¢avanja suma u cilju . dobivanja
potage 12 drveta i u susednoj Hrvatsko].

Tako nam raspolozivi podaci o proizvodnji potd§e u bosamkxm
3umarna za trgovatke i industriske svrhe, koji su fragmentarneg karak-
fera i kao takvi po broju i sadrZaju oskudni, ne mogu pruZiti potpuno
jasnu sliku u odnosu na opseg i velitinu proizvodnje potaSe u . Bosni.
— oni nam ipak dovoljno poturdnju da je.iskorifavanje Suma za ove
svrhe, iako vremenski ogranideno na dva decenija, zauzimalo vidno mesto
n prodlosti bosanskog Lumar stva i edigralo znadajnu ulogu u istoriskom
razvoju nade Sumske prlvrede

ZUSAMMENFASSUNG

DIE EXPLOITATION DER WALDER IN BOSNIEN UND HERZEGOWINA
: M Z\‘VELKE DER POTASCHEGEWINNUNG

In dde.ser Abhandiung wird ein Fragmeni aus der Foxstwlrtbuhaft.sge—
schichte Bosnien: und Herzegowinas und zwar der ersten Hilfte des XIX.
Jahrhunderts in Beziehung auf Waldexpzm’tatlon zum Zwecke der Potasche-
erzeugung beleuchtet.

Dieze Exploitation, die in die.Zeit der ottomanischen Verwaltung fallt,
kann man der Einflihrung Gnd den ersten Anfiingen einer kommewziellon
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Ausbeutung bosnischer Walder im Rahman der kapitalistischen Produlktions-

weise @leichstellen.

S~ eine pvivaibive uniaii-notle Art . der W'ﬂcle‘cpl.m tlcm Wav bvrh

die damalige Entwicklungsstute'der Produktiongkritte; besonders des Verkehrs
{der Warentransport wurde nur mittels Tragtiere und Wasserlahrzeuge ausge=

fuhri) bedingt. . .
Die Waldexploitation zur Potascheerzengung, dle in Bosmgn im Anfang

‘des” ersten Dreizehntes des  vergangenen Jahrhunderts begann,” lag nur in

Hinden auslindisciter Unternebiners~ Es -handelte- sich- wn - Kaufleute und
sneere Unteom -mmer  us Wachbacan dern. sp et aus Oasterce’ni ung ungarn,
Ale sich mit Waldexplojiiation auf dera Gebiete Kroafieng unter Zivilverwal-
tung uned der sogenannicen Militirgrenze beschijftigtea.

Zu diesem Zwecve sch'ossen sie mit den bosnischen ‘Feudalherren Ver-
frage unter sehr giinstigen Bedingungen fir sich wund beschafften sich auch
die néticen Arhaitskriifte in Rroatien und Slawonien.

Als die ottomanische Regiernng im Juhie 1830 den bosnischen Feudal-
herren das Verfligungsrecht in Bezug. auf die Staatswilder Dosniens und Her-
zegovinas nahm und alle mit den Ausléndern abgeszchiozsenen Vertrige, die
nicht den damaligen Gesetzen entsprachen, stornierie, wurden auch Einschriti~
kunpgen heoziglich des Forsterzeugnisseverkauls cingeflinrt.

Als Folge dieser neuen Verordnungen horte auch die Waldexploitation

. zur Potastheerzeugung auf,

" Diese Waldexpleitation, wenn auch nur auf zwei Dezennien begrenzt,
haite eine sehr wichiige Rolle in der W‘I‘T\Ch'ﬁtwgﬁ" chichte - Bosniens wnd
Herzegowinas und sicherte sich dadureh einen hedeutenden Plaltz in der
Geschichte der Forstwirtsehaft dieses Landes.
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