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PROBLEMI UREDJIVANJA VISOKIH SUMA HRASTA KITNJAKA
U SR SRBLJI

uvob

U brdsko-planinskom podruéju SR Srbije van autonomnih pokrajina,
javliaju se uglavnom &etiri vrste hrasta i to: Quercus sessilis - kitnjok; Quercus
cerris = cer, Quercus conferta - sladun, krupna granica i Quercus pubes-
cens = medunac, sitna granica. i

Nabrojani hrastovi javljaju se u fri privredno zna&ajne asoci-
jacije i to:

1. Querceto-Carpinetum serbicum Rud. - srpska
3uma kimjaka i obi&nog graba,

2. Quercetum montanum serbicum Cer et Jov.-
srpska Suma kitjaka, i

3. Querceto confertae cerris Rud. = 3umo hrosta

cera i sladuna.
Ostale asocijacije u kojima se ovi hrastovi javijaju, nemaju

vopste neki privredni znagaj, te ih zbog toga i ne navodimo.

Medjutim, nemaju svi navedeni hrastovi, a prema tome ni aso-
cijacije u koje ulaze, ni priblizno isti privredni znaéaj. Tome je najvise doprineo Eovek
svojim uticajem,

Prema Jovanoviéu (1956.): "Areal 3uma smonjen je odozdo,
kraj ljudskih naselja, uglavnom u pojosu hrastova, prvenstveno radi potreba poljoprivrede™ i
dalie: "Suma hrosta cero i sladuna najveéim delom je iskréeno u Srbiji, preostali su zabrani

sa kojima se gozduje koo so niskom izdanagkom sumom" .
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Sume hrasta kitnjaka javljaju se u Stbiji iznad pojasa slo-
duna i cera i udaljenije su od naselja. Blizina ljudskih naselja uéinila je da su Sume
sladuna i cera uglavnom iskriene i pretvorene u izdanctke. Sume hrasta kitnjaka, kao
udaljenije, saluvane su preteZno kao visoke, iako ih prirodno, ima na znamim povrdi-
nama izdanagkog porekla. Prema tome, najveéi privredni znaaj ima hrast kitnjak i nje-
gove &iste i medovite Sume, i to zbog uzgojnog oblika u kome se javljaju. To potvrdjuju
i podaci statistike i pojedinih uredjajnih elaborata. U tim podacima posebno se ne iska-

zuje uielée ostalih hrastova, nego samo hrasta kitnjoka. Ne navodi se pri tome &ak ni o

kojoj se vrsti hrasta radi, nego samo "hrast". Prisustvo ostalih hrastova navodi se samo u

opisnom delu, ali se pri tome ne daju numerigki podaci o njihovoj zastupljenosti.

Za visoke Sume hrasta kimjaka u Srbiji potrebno je istaéi da

se u mnogo &emu njihovo stanje ne moZe oceniti kao zadovoljavajuée. Postojeée sastoji=

ne zbog sfarosti, u kojima se velikim delom nalaze, stepena oluvancsti i obnovljencsti,
visine inventara, kao i hjegovih prirasnih moguénosti, ni pribliZno ne iskoriséavaju proiz=
vodne moguénosti staniSta, niti pak njihov prirast predstavlja stvami produkcioni potenci=

jal vrste.

Sve to ukazuje da je opravdan interes nauke i privrede za
probleme uredjivanja visokih Suma hrasta kitmjaka, i iznalaZzenje najpovolinijeg nadina
gazdovanja sa ovim Sumama. Ovo utoliko pre, jer je sve do pre nekoliko godina i u
ovim 3umama primenjivano prebirno gazdovanje, proklamovano kao univerzalni nagin za

sve vrste drveéa, pa prema ftome i za visoke hrastove 3ume.

1. POSTAVLIANJE PROBLEMA

U pregledu: "Stanje indusirije za preradu drveta NR Srbije"
("Sumarstvo", br.7/8 i 9/10, 1960.), 50% visokih hrastovih Suma iskazano je kao pre-
birne 3ume, a drugih 50% kao visoke jednodobne.

Smatramo suvidnim dokazivanje nemoguénosti primene prebirnog

gazdovanja u hrastovim 3umama, s obzirom da se radi o vrsti drveéa svetlosti.

Medjutim, celishodno je postaviti pitanje i problem u sledeéem

snislu:
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- da [i sadasnje stanje visokih hrastovih sastojina i uslovi staniita
u kojima se nalaze, omoguéava kiasiZno oplodno = sastojinsko, povriinsko gazdovanie, ili

uslovljava primenu i drugih sistema u kombinaciii sa oplodnim?

2. SADA3SNJE STANJE VISOKIH HRASTOVIH SUMA

Da bi se omoguéio odgovor na postavijeno pifanje, prikazage-
mo stanje visokih hrastovih Suma prema navedenom pregledu, kao i padacima najnovijeg
uredjivanja Suma u nekim Sumskoprivrednim podruéjima. U ovim podruéjima hrastove Sume

zastupljene su privredno najznalajnijim povrSinama u Srbiji

Prema podacima navedenog pregleda:

- visoke "prebirne" Sume zastupljene su sa 22.739 ha i 3.048
mil. mS, ili 134 m>/ha,

- viioke jodnodabue ume s 23,130 ha 1 1.737 wil.m', il§
75 m3/ho,

- ukupno ima visokih hrastovih Suma 45.869 ha sa 4.785 mil,
m3, ili 104 m3/ha,

- hrastove visoke Sume uestvuju sa 11%, odnosno 7% od

ukupne povriine i zapremine visokih drustvenih Suma u SR Srbiji van pokrajina.

Pri oceni ovih podataka treba imati u vidu da su ovde obuh-
vaéene sve hrastove Sume, raznih starosti, uslova stanista i sastojinskih prilika, Zastup~
ljene su takodje, i sastojine najlosijih stanista, u veéoj meri degradirane, veoma raz-
redjenog sklopa, smanjenog broja stabala po ha, pretezno zastitmog karaktera, u kojima
se i inaée ne izvodi gazdovanje niti sluze za privredjivanje. S obzirom na tu &injenicu

treba ih posebno iskazati pri prikazivanju stanja.

Najnoviji podaci uredjivanja odnose se na slede¢a Sumsko-
privredna podrugja: TimoEko, Dunavsko, Topli¢ko i Severno Kuéajsko . Podaci ée se
najpre prikazati kumulativno za sva podruéja:

- na ukupnoj povriini od 16.787 ha ima 2.078 mii. m3 od
toga je 2.890 ha lo3ih stanidta, pretezno zadtitnog karaktera sa svega 58.834 m3, Sto
iznosi 20 m3/ha,

65



- proseCna zapremina, uzevsi sve zajedno iznosi 124 m3/h0,

- proseéna zapremina bez sastojina na najlodijim staniitima je
145 ma/hc.

Stanje po pojedinim Sumskoprivrednim podrugjir.c, bez povriina

sastojina na najlosijim stanidtima, dosta se medjusobno razlikuje:

- Timotko: 993 ha sa 92.168 rn3 ili 93 ms/ha,

- Dunavsko: 7.047 ha sa 965.287 m3,i|i 137 m3/hc,
Toplicko: 2.198 ha sa 264.946 m3, ili 121 ms/ha,
Severno Ku&ajsko: 3.659 ha sa 697.519 m3, ili 190 m3/ha.

Pored gornjeg pregleda podaci Sumskoprivrednih osnova omogu=
¢avaju podrobniji uvid o stepenu ofuvanosti i obnovljenosti, tj. stanje po uzgojnim grupo=~
ma.

Stanje po uzgojnim grupama, za navedena Sumskoprivredna p;od-

ruéja zajedno, je sledeée:

B] - sklopljene, zrele sastojine, bez podmlatka 4.118 he,30%,

so 754,688 m>, ili 183 m/ha,

B2 - razredjene, zrele sostojine bez podmlatka 6.503 ha, 47%,

sa 872.195 m°, ili 134 m°/ha,

By - mlade sastojine sa zaostalim stablima stare sastojine "se-

menjacima®, 2.519 ha, 18%, sa 263.673 m3, ili 105 ms/ho,

B4 - srednjedobne do dozrevajuée sastojine 757 ha, 5%, sa

87.601 m°, ili 116 m>/ha.
PosluZiéemo se, takodje, i podacima ranijih uredjajnih elabora=
ta iz 1958.godine. U ovim elaboratima za visoke jednodobne hrastove sastojine prikazi-

van je, u Dunavskom i Severno Kuajskom podruéju i stvarni razmer dobnih razreda.

Podaci se odnose na 5 privrednih jedinica sa ukupnom povrsi-
nom hrostovih Suma od 4.784 ha. Za veéinu privrednih jedinica bila je predvidjena op-
hodnja od 120 godina,a samo za jednu 140 godina. Otuda su za ocenu stvarnog razmera

dobnih razreda, i odgover na pokrenuto pitanje, zna&ajna dva poslednja dobna razreda,
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zrele i dozrevajuée sastojine.
U pojedinim privrednim jedinicama udeo sastojina starosti od
80 i vise godina kre¢e se od 78% do 100%, u proseku za sve zajedno 96%. Samo je

u jednoj 78%, dok je u svim ostalim u granicama od 97% do 100%.

Udeo sastojina od 100 i vise godina je u granicama od 30°:

do 93%, za sve zajedno 64%.

2.0. Analiza podataka

Ako se analiziraju navedeni podaci mogu se ukratko rezimira-
ti slede¢e ocene:

1. U hrastovim visokim Sumama u Srbiji nije dovoljar
iznos proseéne zapremine po ha, kako u celini tako i za pojedina Sumsko-

privredna podrugja.

Prema podacima za hrastove kimjakove Sume u BiH (Matig
i dr.), proseéna zapremina na najboljim stanidtima iznosi 185 m3/ha, na ledijim

148 m3/ha, a ukupno za sve hrastove Sume je 162 m3/ho.

U Srbiji je samo proseéna zapremina za Severno Kucajsko
podruéje i uzgojnu grupu sklopljenih, zrelih sastojina (B]) jednaka onoj za BiH na boljim

stanistima. U svim ostalim sluajevima ona je ispod one za losija stanista za BiH.

2. Starosna struktura hrastovih Suma u Srbiji i njihov stvarni
razmer dobnih razreda, je krajnje nepovoljan. Veoma veliko uces-

¢e zrelih i dozrevajuéih sastojina je dalja karakteristika hrastovih 3uma u Srbiji.

Ophodnja od 120 godina moZe se prihvatiti za hrastove Sume
kao uzgojno i ekonomski povoljan produkcioni period. Kod ove ophodnje svaki od 3est
dobnih razreda (normalni razmer dobnih razreda), trebalo bi da je zastuplien sa najvize
17%, a u ovim 3umama je faj iznos za poslednja dva dobna razreda upravo tri i vide
puta veéi. Praktiéno i nema sastojina izdiferenciranih starosti. To onemoguéava, samo
za sebe, uvodjenje i realizaciju gazdovanja na bazi ophodnje i dobnih razreda, tj.kla-

si¢no oplodno = sastojinsko gazdovanje.
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3. Opita wuzgojna situacija hrastovih 3uma u Srbiji

je izrazena velikim stepenom hitnosti seia obnavljanja.

U istrazivanim 3umskoprivrednim podruéjima moZe se zapaziti:

- da je samo 30% jo¥ ouvanih, zrelih sklopljenih hrastovih
sastojina, bez podmiatka,

= da je blizu 2/3 (65%, B, i—Bs) hrastovih sastojina u fazi
podmladjivanja (podmladjeno 18%., i razredjenog sklopa 47%).

Sve ove analize i ocene upuéuju na jedan opiti zakljuak:

- nedovoljan iznos proseéne: zapremine po ha postojeéih sasto-
jina ne obezbedjuje iskoris¢avanje produkcionih potengijala stanista, te se nomeée kao
nuZno uklanjanje tokve zapremine i zamena sa mladim sastojinama, jaZe proizvodne sno-
ge i boljeg kvalitefa,

- velike uzgojne potrebe, izrazene velikim u&eSéem sastojina
u fazi podmladjivania (B, i Ba), uti€u sa svoje strane da se obnavljanje takodje mora
izvoditi ubrzanim postupkom kako bi se takve sastojine u jednom uzgojno snoiljivom i

ekonomski opravdanom roku zamenile sa mladjim sastojinama,

- u istom smislu moZe se zaklju€iti i na osnovu velikog udela

zrelih i dozrevajuéih sastojina.
Svemu ovome treba jof¥ narolito dodati:

- da se opisane uzgojne grupe pojavljuju u gotovo svima sas-

tojinama = odeljenjima,
- da se one smenjuju u vidu manje-vile mozai¢kog rasporeda,

- da se redje sreéu jednoline i homogene povriine,jednorod-
nih uzgojnih pofreba i njima odgovarajuéih uzgojnih zahvata,

- da se uslovi stani3ta u istom smislu javljaju mozai&no po ce-

loj povriini sastojine-odelenja.

Sve to prakti€no onemoguéava da se na terenu definiSe sasto~

jina, jednorodnih stanidnih i sastojinskih osobina, pa prema tome i da se na jedinstven

nac¢in uzgojno tretira.
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3. SADASNJE STANJE SASTOJINA | MOGUCNOSTI
PRIMENE OPLODNOG CAZDOVANJA

3.0. Uzgojni aspekti

ox o

Raznorodnost uzgojnih situacija (potreba) i stanidnih usiova,
jedne iste sastojine, onemoguéava, u hrastovim visokim Sumama primenu klasi¢nog op-

lodnog gazdovanja u celini. Medjutim, mnogi njegovi elementi mogu uspeino da se pri-

menjuju pri planiranju i izvodjenju gazdovanija.

Da bi se bolje razumeo ovaj zakljuéak potrebno je istaéi da
se osobina uzgojne komponente oplodnog gazdovanja ogleda u tome 3to se za celu sasto-
jinu primenjuje samo jedan wuzgojni fretman. Iz prikaza stanja hrastovih sastojina pro=
izilazi da je u sastojini nemoguée primeniti samo jedan uzgojni postupak. Sastojinske pri=
like karakteriSe: prisustvo sastojina - mladih, srednjedobnih, dozrevajuéih, zrelih sklop-
lienih, zrelih razredjenih nepodmladjenih, kao i podmladjenih. Ovakva uzgojna situaci-
ja zahteva da se u istom odeljenju izvode razliiti vzgojni zahvati. Moguée su razligi-
te kombinacije, od proredne sete, pa preko pripremne i oplodne sve do zavrine. O¢i-
gledno da takav uzgojni tretman, prilagodjen pojedinim delovima sastojine (odelenja),
ne predstavlja karakteristi€nu osobinu uzgojne komponente oplodnog - sastojinskog, povr-
Sinskog gazdovanja. Upravo uzgojne potrebe postojeéih hrastovih sastojina u Srbiji, iako
im u celini odgovaraju razni vidovi uzgojne komponente oplodnog gazdovanja, ne omo-
guéavaju primenu samo jednog uzgojnog zahvata u pojedinim sastojinama, nego
uslovljavaju primenu istovremeno vile njih koji se maksimalno prilagodiavaiu sastojinskim
i stanisnim uslovima pojedinih sastojina.

Dodajmo ovome i &estu promenu uslova stanista zbog veoma iz-
razene konfiguracije terena, na kojima se hrastove 3ume nalaze, pa je utoliko gornji

zakljugak obedljiviji.
3.1. Uredjajni aspekti

Dalja posledica ovakvih uzgojnih potreba sastojina i uslova

stanista, a naro&ito velikog udela zrelih i dozrevajuéih sastoiiﬁi, kao i potrebe da se
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u kraéem odseku vremenc izvrii podmladjivanje znamog dela hrastovih sastojina, ukazu-
je da se i svi elementi uredjajne komponente oplodnog gazdovanja ne mogu sa uspehom
primeniti.

Naime, moguée je ocenama uzgojne i ekonomske prirode,od-
rediti duZinu produkcionog perioda, ophodnje, odatle dalie potrebu uvodienja skraéene
ophodnie i time utvrditi potreban tempo u obnavljanju postojeéih sastojina, ali se u do-
ljoj fazi ne mogu odredjivati cele sastojine koje treba uvrstiti u opiti plan seda, ili,

vopite, na jedan nadin uzgoino fretirati,

Drugim re€ima, moguée je, na nain oplodnog gazdovania,
utvrditi potreban iznos efuta, izraZen povriinom, koji &e obezbediti postepeno otklanjo-
nie svih navedenih nedostataka hrastovih Suma u Srbiji. Pri tome je znagajno da se da-
lji postupak, karakteristi¢an za uredjajnu komponentu oplodnog gazdovanja, izbor kon-
kretnih sastojina za uvriéenje u pojedine planove gazdovanja, kao 3to su: "Plan prored-
nih se€a = prethodni prinos", i "Opsti plan se¢a obnavljania = glavni prings" re mogu
izraditi, jer se nijedna sastojina u celini ne moZe samo na jedan na&in uzgojno iretira-
ti.

Postupak odredjivanja i regulisanja trajnosti prinosa, na naéin
oplodnog gozdovanja, zavriava se izradom plana seda za celu gazdinsku klasu visokih

hrastovih Suma. Dalji postupak, izbor konkremih sastojina ne mozZe se obaviti.

Kao opiti zakljugak o gazdovanju sa visokim hrastovim Suma-

ma: u Srbiji sledi:
» - moguée je primenjivati sve uzgojne zahvate karakteristiéne
za uzgojnu komponentu oplodnog gazdovanja, ali se pri tome, to ne moZe planirati ni

izvoditi u celini samo u jednoj sastojini, nego u njenim pojedinim delovima - grupama,

- moguée je primenjivati principe oplodnog gazdovanja za od-
redjivanje i regulisanje trajnosti prinosa, za celinu, za gazdinsku klasu, ali se dalje
uredjajno planiranje ne moZe wriiti na na&in kako je fo karakteristiéno za uredjajnu

komponentu oplodnog gazdovanija.

U pogledu mesta i vremena kada ée se koji od uzgojnih zah-
vata izvriiti ne odredjuje se u fazi uredjajnog, nego uzgojnog planiranja. To je stvar
uzgajiva€a = izvodjaia Sumskoprivredne osnove i njenih odredaba. U Sumskoprivrednoj
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osnovi dovolino je i potrebno, da se, $to je moguée vise i detalinije, rozrade kriteri-
jumi i nain odredjivanja izbora uzgojnih zahvata. U kojoj uzgojnoj situaciji sastoji-
ne i u kojim uslovima stonista treba da se primeni odredjeni uzgojni zahvat. Drugim
re¢ima, treba 3to detaljnije razraditi upufsiva za rad uzgajivade, a na njemu je da do-

.

nosi odluku o mestu i vremenu konkretne primene odredjenog uzgojnog zahvata.

4, ZAKLJUCAK O NACINU GAZDOVANJA U VISOKIM
HRASTOVIM SUMAMA U SR SRBIJI

Iz iznetog proisti¢e, da je klasi¢no oplodno gozdovanie, sa
svima njegovim elementima nemoguée primenjivati u visokim hrastovim Sumama u Srbiji.

To uslovljava sadadnje stanje postojeéih hrastovih Suma.

U poslerainom periodu, pri uredjivanju hrastovih 3uma,bilo je
pokulaja da se uvede klasi¢no oplodno gazdovanje. Medjutim, u tim nastojanjima od
pleniranja u uredjajnim elaboratima nije se dalje otislo. Prakti¢no primenjivalo se pre-
birno gazdovanje sa prebiranjem pojedinaénih stabala, kao 3to je bilo uobicajenc i v
sastojinama svih ostalih vrsta drveéa. Sama primena prebirnog gazdovanja obilovala je
nizom nedostataka stranih principima prebirmog gazdovanja. NaSe "prebiranje", karakte-
riSe pre svega odstupanje od principa prebirnog gazdovanja: da iza prebirne sede treba
da ostane sastojina jae proizvodne snage i bolieg kvaliteta od predjadnje u kojoj je
izvriena doznaka i prebirna seda. lzvrien je prema tome prethvat na kvalitet. Posledice
takvog gazdovanja nalazimo danas, takodje, i u hrastovim Sumama. Danas smo u situa~

ciji da treba ponovo da biramo puteve i na&ine daljeg gazdovanja sa hrastovim Sumama.

Hrast je vrsta drveéa svetlosti i nesumnjivo da mu zbog toga
odgovara uzgojni tretman na na&in koji je karakteristican za uzgojnu komponentu oplod-
nog gazdovanja. Razlika je samo u tome, 3to se to kod klasi€¢nog oplodnog gazdovanja
primenjuje jednovremeno i na isti nadin u jednoj sastojini: medjutim, u hrastovim
sastojinama to se moZe primeniti samo u pojedinim delovima - grupama - sastojine
(odeljenja).

j Takodje, i u pogledu uredjajne komponente, za odredjivanje

i regulisanje trajnosti prinosa gazdinske klase, principi oplodnog gazdovanja se prime=
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njuju. Medjutim, u sledeéoj fazi, u opitoj osnovi seZa, nije moguée odredjivati kon=
kreme sastojine.
Prema fome, u celini uzeto i nije moguée primenjivati oplod=

no gozdovanje, nego odredjenu varijantu grupimiinog gazdovanja.

U odnosu na grupimiéno gazdovanie, koje se primenjuje u
raznodobnim Sumama sciofimih vrsta drveéa, razlika postoji samo kod uredjajne kompo-
nenfe.

Uzgojna komponenta je u principu ista, s fom razlikom 3to ne
dolazi vopite do primene prebirna se€a, koja se inade primenjuje u raznodobnim Suma-
ma sciofimih vrsta drveéa: jele, bukve i smrée. | ovde se u pogledu uzgojnog tretme-
na odlu€ivanje o izboru konkretnog uzgojnog zahvata refava pri uzgojnom planiranju,u

vreme izvodjenja gazdovanja, a ne u fazi uredjivanja 3uma.

Kod uredjajne komponente postoje najveée razlike. U prvoj
fazi odredjivanja prinocsa raznodobnih 3uma, takodje je jedinica trajnosti gazdinska kla=
sa, ali se prinos odredjuje po zapremini, a regulativ trajnosti prinosa je tekuéi periodic-
ki zapreminski prirast gazdinske klase u celini.

Kod ove varijante prinos: se najpre odredjuje po povriini, za
gazdinsku klasu u celini, a za nju se obezbedjuje i odredjen stepen trajnosti prinosa.’
Prinos po masi odredjuje se vie orijenfaciono, mnoZenjem princsa iskazanog povriinom
sa proseEnom zapreminom gazdinske klase, ili pak onih uzgojnih grupa &ije ée sastojine
najveéim delom ispuniti efat po povriini. Regulativ trajnosti prinosa je ophodnja i nor-
malna povriina dobnog razreda. No, tu postoji znama razlika. Nema potrebe da se sas-
tojine razvrstavaju u dobne razrede, nego samo po uzgojnim grupama. Na osnovu njiho~
ve zastuplienosti odredjuje se stepen hitnosti izvodjenja odredjenog uzgojnog zahvata, te
to uti€e na veliginu etata. Etat nije posledica uporedjivanja normalne povriine dobnog
razreda sa prinosom, nego je rezultanta stanja sastojina utvrdjenog po uzgojnim grupama,
zatim wedée zreloé i prezrelog drveta, a takodje i zdravstvenog stanja. Normalna po~
vriina dobnog razreda je regulativ trajnosti prinosa. Uporedjivanjem normalne povriine
dobnog razreda i etata, utvrdjuje se u kojoj meri je obezbedjena trajnost prinosa.Dalje,
utvrdjuje se do koje mere je moguée uvaZavati stepen himosti odredjenih uzgojnih zah-
vata bez veéeg poremeédja trajnosti prinosa u buduénosti.



Primenjujuéi ovu varijantu grupimiénog gazdovanja u stanju
smo da odredimo etat prema istom principu kao i za raznodobne ¥ume, fj. da je on
posledica konstatovanih uzgojnih potreba, iskazanih zastupljeno$éu pojedinih uzgojnih
grupa.

Prema tome, primenjuje se i u pogledu uzgojnog i uredjajnog
tretmana, fleksibilno grupimiéno gazdovanje - njegova varijante wuz primenu
ophodnje = koja se najbolie moze prilagoditi stvarnom stanju sastojina i uslovima
stanifta, pojedinih uzgojnih grupa i gazdinske klase visokih hrastovih Suma u celini,na

putu njihovog unapredjivanja i prevodijenja u visoko vredne privredne Sume, uz obezbe-

djenje i svih ostalih op3tekorisnih funkcija Sume.
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kann nicht als befriedingend bezeichnen. Gegenwdrtige Bestdnde, wegen des Alters in
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Jedan novi metod za odredjivanje prinosa &istih visokih buko-

vih Suma pri primeni grupimiénog gazdovanja. Aktuelni proble-
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. Opste Sumskoprivredne osnove za Sumskoprivredna podrugia:

. "Juzni Kwéai", 2. "Dunavsko podruije",
"Brodica", 4. "Majdanske 3ume", 5. "Resava",
"Aleksinagko=Sokobanjsko podruje",

. "Toplicko podru&ie".
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Zusammenfassung

In dem Gebirgsgebiete Serbiens ohne autonome Linder kommen

Inzwischen, der Zustand der Eichenhochwdldern in Serbien man




dem sie mit grossen Teil befinden, Erhaltung=und Wiederaufbaugrades, Inventargrdsse,
als auch ihrer Zuwachsmdglichkeiten, nltzen nicht einmal ann@hernd die Produktionsfa-
higkeiten des Standortes aus, weder noch ihr Zuwachs wirklichen Produktionpotenzial der

Holzart vorstellt.

FOr den Zustand der Eichenwdlder kann man kurzum folgende

Beurteilung geben:

1. In Eichenhochwdldem in Serbien durchschnittliche Holzmas-

se wie im Ganzen, so auch fir einzelne Wirtschafisgebiete ist nicht genlgend.

2. Alterstruktur der Eichenwalder in Serbien, ihr wirkliches
Alterklassenverhdliniss ist Gusserst unglnstig. Sehr grosse Teilnahme hiebsreifen und fast

hiebsreifen Bestdnden ist die weitere Charakteristik der Eichenwdlder in Serbien:

- Anteil der Bestanden Alters von 80 und mehr Jahren in un-

tersuchten Wirtschaftseinheiten im Durchschnitt betrdgt 96%,

- Anteil der Bestdnden von 100 Jahre und mehr ist im Dursch-

nitt zirka 64%.

3. Allgemeine waldbauliche Situation der Eichenwdlder in Ser

bien ist durch dringende Verjingungshiebe ausgedrickt.
In untersuchenden Waldwirtschaftsgebieten ist zu bemerken:

- dass nur 30% noch bewahrten, reifen beschirmten Eishenbes-

tdnden besteht, ohne Jungwuchs,

- dass sich beinahe 2/3 (65%,B, und B,) Eichenbestande in

gl Byl
der Verjlngungsphase befinden.
Jetziger Zustand der Eichenbestdnden weist auf die allgemeine
Schlussfolgerung an der Notwendigkeit der Versicherung allmahlicher Entfernung gegen-
wdrtigen Bestdinden und Ersetzung mit jUgeren,stdrkerer Produktionasfdhigkeit und besse-
rer Qualitdt. Das soll in einem waldbaulich ertréglichen und wirtschaftlich berechtig-

ten Termin getan werden.

~J
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Als allgemeiner Abshluss Uber die Bewirtschaftung mit Eichen-
wdldern in Serbien folgt:

- mBg!ich‘ ist anwenden alle waldbauliche Eingriffe welche fUr
die waldbauliche Komponente dem Schirmschlagverfahren - charakteristisch sind,
aber dabei, das kann man weder planieren noch ausfGhren auf der ganzen Flache eines

Bestondes, sondern in seinem eizelnen Teilen = Gruppen,

- moglich ist die Prinzipe der VerjUngungsbewirtschaftung fir
die Bestimmuhg und Reglierung der Dauerhaftigkeit des Ertrages fur die ganze Wirtscha-
frsk lasse cmwer;den, aber defui|lirterewForsreinrichf_ungsplonierung kann man nicht auf die *
Weise ausiben, wie das charakteristisch ist fur die Forsteinrichtungskomponente der

VerjUngungsbewirtschaftung.

Demgemdss, im Ganzen genommen,das
man kann nicht anwenden, sondern flexibile gruppenweise Bewirtschaftung, respektive,
ihre Variante mit der Anwendung der Umiriebszeit, welche sich am bessten 'ddapﬁeren
dem wirklichen Zustand der BestGnden und der Standorisbediegungen, einzelner waldbau-
lichen Gruppen und der Wirtschaftsklasse Eichenhochwdldern in. Ganzen auf dem Wege
ihrer Fdrderung und Uberfﬁhrung in wertvolle Wirtschaftswdlder bei der Sicherstellung

aller Ubrigen allgemein nltzlichen Funktionen des Waldes.
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